URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVi

naméstek ptedsedy Ufadu

\v/ Praze dne 15. Iedna,2010
C.j.: CKP 2010/48/40/UPV

Zn. sp.: PUV 1993-1313

Vazeny pane,

na zakladé Vaseho dopisu ze dne 4.1.2010, kterym reaguje na sdéleni Ufadu priimyslového
vlastnictvi (dale jen ,Ufad“) ze dne 15.12.2009, &.j. CKP 2009/1430/40/UPV, Vam po
prosetfeni sdéluiji:

Rozhodnuti Ufadu o navrhu na vymaz zaniklého uzZitného vzoru &. 1407
(zn. sp. PUV 1993-1313) bylo vydano dne 7.12.2009. V souladu s ustanovenim § 17 zakona
€. 300/2008 Sb., o elektronickych Ukonech a autorizované konverzi dokumentd,
bylo predmétné rozhodnuti Ufadu téhoz dne odeslano do datové schranky spoleénosti
......................................... Rozhodnuti o navrhu na vymaz zaniklého uzitného vzoru €. 1407
bylo doru€eno spoleCnosti .......ccccceevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiin, dne 17.12.2009 a to ve smyslu
ustanoveni § 17 odst. 4 zakona €. 300/2008 Sb. fikci. Vami uvadéné skutecnosti o doposud
nevydaném rozhodnuti Ufadu ve véci navrhu na vymaz zaniklého uZitného vzoru &. 1407
nebyly v pribéhu presetfovani opakované stiznosti shledany za relevantni.

K opakované stiznosti na prodlevy v fizeni Vam sdéluji, ze v souladu s ustanovenim
§ 21 odst. 1 zakona &. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech, plati pro Fizeni pred Uradem
spravni fad s odchylkami uvedenymi v tomto zakoné a mj. s vyjimkou ustanoveni o Ihdtach
pro vydani rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze délka fizeni o navrhu na vymaz uzitného vzoru
neni upravena pravnimi predpisy, nebyl postup Ufadu shledan v rozporu s pravnim prepisy.
Z tohoto dlvodu byla opakovana stiznost shledana nedivodnou.

K Vami uvedené domnénce o vydani rozhodnuti Ufadu bezprostfedn& poté, co byl
vypracovan navrh rozhodnuti, Vam pro informaci sdéluji, ze u navrhd rozhodnuti na vymaz
uzitnych vzoru je standardné provadéna, v souladu s nastavenym systémem fizeni kvality,
dvoustupriova kontrola zaméfena na formalni a vécnou spravnost navrhu rozhodnuti.
Pfedmétna rozhodnuti Ufadu jsou tak po vypracovani navrhu vydavéana s urditym éasovym
odstupem.

S pozdravem



