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V uvedené véci obdr¥eli jsme posledni zprivu Ufadu ze dne 28.01.2009. Jeji obsah jsme
neprodlend sdelili pfihladovateli. S pfihlédnutim k odpov&di pfihlaSovatele na zmin€nou
zpravu Utadu a cely prib&h #zenf s touto PV pfikladame:

- upravené podlohy PV pro dal3i fzeni a

- jménem piihla§ovatele komentaf k dosavadnimu prib&hu fizeni s touto PV.

V prvni zpravé Utadu z06.10.2008 byly vytdeny prizkumem po cca 5 letech od podéni
Zidosti o provedeni wpin¢ho prizkumu nedostatky. Tyto byly pfihlaSovatelem zohlednény
v upraveném znéni patentovych nérokd podanych k UPV dne 23.01.2009. Soulasné byl
podan i komentéF k pojeti provedenych tprav pat.naroki a pfedchozich poZadavku pn’lzkumu
k tmto narokim. Ufad byl v tomto komentéti rovn&% poZ4d4n o souhlas predloZit cely popis
PV a to po dosaZenf konsensu v otdzce formulace patentovych naroki.

V druhé zprév& Ufadu ze dne 28.01.2009 jiZ neni Z4dné vytka k formulaci patentovych
nirokl, tedy mA se zato, %e prizkum pfedloZené zn¥ni akceptuje. V kapitole ,,vysledek
prizkumu“je zcela nadbytetn€ poZadovédno pfedloZenf popisu upraveného v souladu
s pfepracovanymi naroky, coZ pfihlaSovatel jiz dfive navrhoval. Déle se viak opakuji
poZadavky z pfedchozi zpravy na zcela bagatelni Gpravy 4 vyrazi.

Zejména k t&€mto priizkumem poZadovanym upravam se vyjadfuje podiv a nesouhlas.

PliloH (stdvajici) x pfivede (poZadovdno) : v kontextu s elektrickym napétim je poZadavek
nesmyslny, nebot’ pfivést se miiZe napt. el.proud. Nap&ti je v elektrotechnické literatufe zcela
b&zné ptiklddéno. gédami zména z t&chto divodi neakceptovana.

Posttik (stdvajici) x rozsttik (poZadovdno) : v kontextu stavenminou, jak plyne zPV, a
svafovacim zafizenim je evidentni, Ze okoli je postfikdno zbytkovou taveninou, struskou,
nedistotami apod. PouZity vyraz je zcela opodstatnény a neni diivodu ke zméné.

Zastréen (stdvajici) x zasunut (poZadovdno) : neshleddva se jediny podstatny divod k zAméné
téchto dvou vyrazi, jejichz vypovidaci a technicky popisnd hodnota je v daném pfipadé
soumé&fitelna.

Closed loop feedback (stdvajici) x &eskd verze (Zdddno): v &eské elektrotechnické literatufe
jsou b&iné& pouZiviny pivodni anglické vyrazy z divodu neexistence rovnocenné &eské
terminologie, pregnantn&j3i vyjadfeni v angli¢ting neZ opisem &eskymi slovy, nebo z divodi
jejich mezinidrodnf akceptovanosti. Pfesto,v tomto konkrétnim pipadé, byla do popisu
doplnéna &eska nahrada, i kdyZ v zéleZitostech regula¢ni elektrotechniky je anglicky vyraz
zcela srozumitelny, pfijatelny a pouZivany.

Nevymahénim t&chto bagatelnich uprav popisu, jejichZ poZadavek musel byt opé&t pfedloZen
pfihlajovateli k vyjadfeni, mohlo byti H{zeni s touto PV uspiSeno alespoii &4ste¢n&, kdyZ od
samotného podéni ptihlasky v roce 2002 uplynulo jiZ cca 6.5 roku. Pfi vyjédi‘eni souhlasu se
znénim patentovych nirokld podanych dne 23.01.2009 by totiZ byl popis vzhledem k zcela
zanedbatelnym nutnym tpravam pfedloZen Ufadu prakticky okamzité.

S ptihlédnutim k vySe uvedenému, tj. trvni celkové doby ¥zeni s PV (dosud cca 6,5 roku),
dobe& uplynuvif od podani Zidosti o provedeni tplného prizkumu (cca 5 rokd) a podivnym
poZadavkim prizkumu, prodrazujicim ve svém disledku piihlajovateli proces ziskan{
patentové ochrany

¥4d4 pirihlaSovatel velmi diirazné
o kladné ukonéen{ prizkumu a urychlené udéleni patentu.



